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Praha 31. bfezna 2025
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Poskytnuti informaci

Ministerstvo obrany (MO) obdrzelo dne 5. biezna 2025 zadost o poskytnuti informaci k vydani
odborného pokynu o hospodafeni s majetkem majetkového uskupeni 1.0. a k problematice
pofizovani stravovacich poukézek, podanou podle zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, ve znéni pozdéjSich predpisii (dale jen ,,informacni zdkon®).

K jednotlivym dotaziim uvedenym v Zadosti sdélujeme tyto informace:

1)V soucasné dobé se pripravuje novelizace vnitinich predpisi (RMO ¢. 55/2017 a NVMO ¢. 60/2017). Je do této
novelizace zahrnuta i problematika porizovani stravovacich poukdzek?

Ad 1)

Uvedené vnitini predpisy stanovuji obecnd pravidla pro realizaci vefejnych zakazek v rezortu
Ministerstva obrany. Specifikovat pravidla pro pofizovani stravovacich poukazek neni predmétem
téchto dokumentt.

2) Muzete blize specifikovat, jaké pripravované legislativni normy ovlivnily schvalovaci proces odborného pokynu cj.
128-3/2014-SPodMO, a odkdy jsou zpracovavany?

Ad 2)

Jedna se o novelizaci téchto vnitinich norem:

RMO ¢&. 24/2023 Reseni $kod na majetku;

RMO ¢. 48/2013 Hospodateni a nakladani s majetkem v pisobnosti MO,

NVMO ¢&. 51/2013 Postupy pii hospodateni a nakladani s majetkem v plisobnosti MO;
Log 10-3 Skladovani a ukladani majetku.

3) Byly vyvozeny néjaké disledky nedodrzeni terminu proti vinikiim neschvdleni odborného pokynu po 4 letech
pripominkového rizeni? Pokud ano, jaké?

Ad 3)
Se zietelem k tomu, ze Zadni vinici neschvaleného odborného pokynu nebyli urceni, nebyly proti nim
ani vyvozeny zadné dusledky.

4) Je mozné vycislit ndklady rezortu MO na 4 leté pripominkové rvizeni? (pozmn. predpoklidam, Ze byly proti
predlozenému textu vzndseny pripominky a bylo nutné jej opakované upravovat)

Ad 4)
Ptipominkovani a realizace pfipominek pfi ptiprave vnitinich norem je b&Znou ¢innosti a Zadné naklady
za tuto ¢innost rezortu MO nevznikly.

5) Z vasi odpovédi vyplhyvd, ze nebyl stanoven zadny harmonogram dokonceni zpravovani odborného pokynu a jeho
podpisu. Miizete uvést ditvody, pro¢ nebyl stanoven zdvazny harmonogram a konecny termin zpracovani odborného
pokynu?

6) Je obvyklé, ze neni stanovena lhiita pro zpracovani ridicich dokumentii?



7) Vyhodnocuji vedouci pracovnici pravidelné stav pract na ridicich dokumentech (RMO, NV MO, odborné pokyny...).
Pokud ano, na zakladé jakych kritérii to provadi, kdyz neni stanoven harmonogram a konecny termin predlozeni ke
schvaleni?

AdS5)az7)

Je na rozhodnuti pfislusného vedouciho zaméstnance a okolnostech piipravy fidicich dokumentt,
stanovi-li lhatu pro jejich zpracovani. Stejné tak je na jeho rozhodnuti, jakym zplGsobem bude
sledovat a hodnotit stav praci na nich.

8) Miizete uvest, které slozky na zpracovani odpovedi (SpMO 6448/2025-8694) podilely?

Ad 8)

Vasi zadost ze dne 12. ledna 2025 vyridila Kancelaf ministryné obrany na zékladé konzultace
s pfislusSnymi odbornymi slozkami MO k dané problematice, a to se sekci ekonomickou,
majetkovou a sekci logistiky.

9) Pretrvava v rezortu MO praxe stanovovat vysi verejné zakdzky podle objemu penéznich prostredkii vyclenénych na
ndkup stravovacich poukdzek, kdyz je tento postup v rozporu se stanoviskem MMR CR a stanovisky soudii?

10) Pretrvava v rezortu MO praxe stanovovat jako jedno z hodnoticich kritérii vyse slevy z hodnoty jedné poukazky, i
kdyz je tento postup v rozporu se stanoviskem MMR CR a stanovisky soudii?

Ad9)al0)
Ministerstvo obrany nedisponuje zZadnymi informacemi, které by potvrzovaly jedndni (praxi), které
uvadite.



